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StzbaZdova Z WOKandy

Wojskowy Sad Okregowy

w Warszawie catkowicie uniewinnit
wybitnego neurochirurga

prof. dr. hab. n. med.

Jana Podgorskiego, bytego szefa
Wojskowego Instytutu Medycznego
w Warszawie przy ul. Szaserow,
kierownika Kliniki neurochirurgii.
Profesor nie mogt zobaczy¢
radosSci na twarzach zyczliwych
mu obserwatoréw procesu

po ogtoszeniu wyroku. W tym dniu
miat zaplanowang trudnag
operacje. Uznat, ze jego miejsce
jest przy chorym.

eurochirurgowi prokuratura
postawita 7 zarzutow. Najwaz-
niejsze to lewe zaswiadczenia
lekarskie dla gangstera An-
drzeja Z., ps. Stowik, bossa
pruszkowskiej mafii. A takze dla Patryka W.,
oskarzonego o przestepstwo gospodarcze.

Juz pierwszego dnia procesu oskarzony
zwrocit si¢ do dziennikarzy, by nie stawiali ini-
cjatlow w miejscu jego nazwiska — jest niewin-
ny i chee si¢ broni¢ z otwartg przytbica.

Pik Robert J. obcigza

Akta prokuratorskie sprawy profesora
otwiera 20-stronicowy, napisany zapewne
przez psychopate, anonimowy donos z poczat-
ku 2006 roku — poswigcony ,,nieprawidtowo-
sciom w szpitalu na Szaserow”, w najmniej-
szym stopniu (!) dotyczacy gen. Podgorskie-
go. Jednak min. Ziobro polecit zandarmerii
oraz innym stuzbom rozpocza¢ akcj¢ wytacz-
nie przeciwko profesorowi. Owczesny szef
CBA Mariusz Kaminski o$wiadczyt na konfe-
rencji prasowej, ze generat Jan Podgorski ,,or-
ganizowal najgrozniejszym przestgpcom
w Polsce dokumentacj¢ medyczna, ktora si¢
postugiwali, aby unikna¢ wigzienia”.

Generala nie aresztowano — czego domaga-
fa si¢ wojskowa prokuratura, gdyz sad, nie
przekonany do rzetelnego udokumentowania
zarzutow, nie wydat na to zgody. Jan Podgorski
zostal natomiast zawieszony na stanowisku
szefa Kkliniki w szpitalu na Szaserow.
I — w konsekwencji tych dziatan, zgodnie
z ,pragmatyka kadrowa” min. Szczygly
— przeniesiony do rezerwy kadrowej, a nastgp-
nie (juz na wlasna prosbg) zwolniony z wojska.

Poza profesorem zarzuty postawiono czte-
rem lekarzom ze szpitala przy Szaseréw
iz Wojskowego Instytutu Medycyny Lotni-
czej. Ponadto dwom pacjentom, ktdrzy
— wspierajac si¢ diagnozami ze szpitala MON
— usitowali wyhudzi¢ w ZUS zasikki, oraz by-
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fej zonie ,,Stowika”. Oprocz pienigdzy, korzy-
$ciami uzyskiwanymi od pacjentow byly —
wedlug aktu oskarzenia — remont domu
i obietnica nabycia samochodu na szczegolnie
ulgowych warunkach.

Profesor i pozostali oskarzeni lekarze z WIM
nie przyznali si¢ do winy w zadnej mierze. Spo-
$rod kolegdw po fachu tylko jeden, emeryto-
wany pptk Robert J., kierownik zaktadu rehabi-
litacji w Wojskowym Instytucie Medycyny
Lotniczej, wykladowca na wyzszych uczel-
niach — zgodzit si¢ ze stawianymi mu zarzuta-
mi. Obciazyt tez bytego szefa WIM o$wiadcze-
niem, ze profesor za obejrzenie i zaopiniowanie
dokumentacji medycznej 2 0sob starajacych si¢
o rent¢ w ZUS przyjat kwote po 300 zt.

Poza podputkownikiem J. na niekorzys¢
profesora zeznawat w $ledztwie Jarostaw R.,
gangster z Suwatk. Twierdzit, ze w 2006 r. za
przyjecie do kliniki, wystawienie zaswiadcze-
nia o leczeniu i przyspieszenie operacji zapta-
cil tacznie 4 tys. 7k

Opowiadatam gtupoty

To nie byt dhugi proces — zaledwie 17 roz-
praw. Prokurator usitowat podeprze¢ akt
oskarzenia zeznaniami (a wlasciwie pomowie-
niami) stynnego swiadka koronnego ,,Masy”.
Ale jako wiesci z drugiej reki, ogdlnikowe
i zaslyszane od innego gangstera, nie mogly
stanowi¢ dowodu. W ogdle sadowa weryfika-
cja poszczegdlnych zarzutow prokuratorskich
wykazata, jak bardzo byly ,,z sufitu”. Po wy-
stuchaniu swiadkow i wyjasnien oskarzonych
poszczegdlne zarzuty prokuratorskie padaly
jeden za drugim.

Sprawa ,,Stowika”: Zdaniem szefa CBA,
prof. Podgorski sporzadzit dla tego groznego
przestepey sfatszowana dokumentacje medycz-
na, aby ten unikngl wigzienia. Motorem oszu-
stwa byta rozwiedziona z Andrzejem Z. Monika
B. iz tego powodu miata postawiony zarzut. Ale
byta zona ,,Stowika” od poczatku twierdzita, ze
naprawde szukata w szpitalu na Szaseréw pomo-
cy dla osadzonego w areszcie ojca jej dziecka.

Te wersj¢ potwierdzato zeznanie Joanny P.
Kobiety poznaly si¢ w latach 1998-2000, gdy
przychodzily na widzenia z mg¢zami.

—Monika zwierzata mi si¢ — powiedziata w
sadzie swiadek — ze gdy ,,Stowik” wyszedt z
aresztu na przepustke, byt w takim stanie, ze
robit pod siebie. Zatamana, szukata dobrego
lekarza. Datam jej telefon dr. Andrzeja M. ze
szpitala na Goszczynskiego. Nie wiem, czy
Monika wreczata mu pieniadze. Pamigtam tyl-
ko, ze gdy si¢ umawiata na wizyte, to nie
chcac ujawni¢ glosnego juz wtedy nazwiska
meza, powiedziata, ze potrzebuje konsultacji
dla swojej chorej babci.

Dr Andrzej M. byt oskarzonym w procesie
lekarzy z Szaserow. Nie stawiat si¢ na rozpra-
wy z powodu depresji.

Zostal natomiast doprowadzony z wigzie-
nia — w charakterze $wiadka — Andrzej Z.,
pseudo Stowik. Groznego przestgpce w czer-
wonym kombinezonie otaczato kilku uzbrojo-
nych po zgby antyterrorystow, co wywolato
spore zamieszanie na waskim korytarzu woj-
skowego sadu. Wigcej byto przygotowan za-
bezpieczajacych niz samej obecnosci swiadka
na sali rozpraw. Andrzej Z. skorzystat bowiem
z prawa odmowy zeznan, jako byly maz
oskarzone;j.

Nie stronit natomiast od odpowiedzi prof.
Jan Podgorski.

— W 1998 roku — wyjasnit — wydatem An-
drzejowi Z. jedynie zaswiadczenie, iz byt zba-
dany przeze mnie ambulatoryjnie. Nie wzigtem
za to zadnych pienigdzy. Pozniej, gdy pacjent
znalazt si¢ w wigziennym szpitalu, na prosbe
jego rodziny i lekarza wigziennego, uczestni-
czylem w konsultacji medycznej. Za zgoda ko-
mendanta aresztu. Orzektem wtedy, ze Z. kwa-
lifikuje si¢ do leczenia operacyjnego z powodu
dyskopatii ledzwiowej, co potwierdzito kilku
innych konsultantow, zas pacjenta zoperowano
w CSK MSWiA dopiero kilka lat pdznie;j. ..

Znany neurochirurg twierdzit, ze dopiero
w areszcie przy ul. Rakowieckiej dowiedziat
sig, iz jego pacjent jest gangsterem z prusz-
kowskiej mafii. Nie miat tez pojecia, ze inny
miody mezczyzna, ktory zglosit si¢ do niego
zsilnymi bolami nogi, jest poszukiwanym
przestepca z Suwalk.

Ten pacjent, Jarostaw R., ani razu nie stawit
si¢ na wezwanie sadu. Nie jest znany jego ad-
res zamieszkania. Wiadomo tylko, ze po ztoze-
niu w prokuraturze zeznan obcigzajacych le-
karzy ze szpitala na Szaseréw, a zwlaszcza or-
dynatora neurochirurgii, szybko opuscit zaktad
karny. Z trzyletniego wyroku odsiedziat tylko
pot roku. Obecnie jest poszukiwany listem
gonczym do innego postgpowania.

Ale zeznawali inni $wiadkowie, a nawet
wspotsprawcy pomowienia profesora.

Stawita si¢ Barbara T. Lat 50, drobna, scho-
rowana. Na rutynowe pytanie sedziego, co wie
o sprawie, w ktorej zeznaje, najpierw wymie-
nita szereg swoich powaznych dolegliwosci,
od lat leczonych w warszawskim szpitalu na
Broédnie. Potem uprzedzila, Ze nic nie bedzie
mowié, bo juz raz prokuratorzy z niej wydu-
szali zeznania, grozac dtugoletnim wigzieniem
(siedziata wtedy w areszcie do innej sprawy),
i 0 mato co nie przyplacita tego zyciem. Z ner-
wow zapomniata wzia¢ insuling, spadt jej cu-
kier we krwi, byta potprzytomna.

Sedzia odczytat zatem protokot przestucha-
nia Barbary T. w $ledztwie:

Z Jarostawem R. poznal ja jej dwczesny
partner Marek M. Bylo to w 2006 roku. Jarek
zwierzyl sig, ze jest na przepustce z wigzienia,
ma jeszcze kilka lat do odsiadki. Nie chee wra-
ca¢ za kraty, chciatby sobie zorganizowac pa-
piery ze szpitala, najlepiej z neurochirurgii.



Wtedy Marek powiedziat, ze zna dr. Pod-
gorskiego, ktory za pieniadze napisze Jarkowi,
ze niby miat operacje i nie moze leze¢ w celi na
pryczy. Zeby nie bylo podejrzen, Jarek zareje-
struje si¢ w przychodni przyszpitalnej, a ordy-
nator trochg przetnie skor¢ podstawionemu
chtopakowi, ktéry bedzie podobny do R. i ma
takie samo imi¢. Za fatyge poszukania zmien-
nika Marek dostat od Jarka 20 tysiecy ztotych.

— Moja rola — zeznala w sledztwie Barbara
T. — miala polegac na tym, ze pojade z Jarkiem
na Szaserow i pokaz¢ mu, gdzie przyjmuje
prof. Podgorski.

— Nie potwierdzam wyjasnien sktadanych
w prokuraturze — mowila na rozprawie Barba-
ra T. — Nie wiem, dlaczego opowiadatam takie
ghupoty. Nie znam dr. Podgorskiego, w ogole
zadnego z lekarzy na tawie oskarzonych. Ma-
rek M. krétko byl moim partnerem. Siedzia-
fam z nim przy kawie, gdy podjechat R.,
przedstawit si¢ jako Jarek. Nie byto rozmowy
o zatatwianiu dokumentow ze szpitala. Marek
powiedzial mi, ze Jarek nie jest z Warszawy
i cheiatby zapisac si¢ do neurochirurga w przy-
chodni szpitalnej na Szaseréw, czy moglabym
mu wigc pomdc w zarejestrowaniu sig, skoro
wiem, jak si¢ poruszaé w szpitalu. Zgodzitam
si¢. Pdzniej jeszcze raz spotkatam si¢ z R., bo
pozyczyt mi 400 ztotych. Oddatam, gdy tylko
przyszta renta z ZUS.

Nie wiem, skad si¢ wzigt w moich zezna-
niach przed prokuratorem ten chtopak, ze niby
byt operowany za R. Ja choruj¢ na cukrzyce,
jak nie wezme w pore proszku, nie wiem, co
mowi¢. Mam zaburzenia $wiadomosci, teraz
tez musze si¢ bardzo si¢ skupié, aby odpowie-
dzie¢ na pytania. Nieprawda, ze Marek dostat
od R. 20 tysigcy. Ja go nie bronig¢, bo mnie zo-
stawit, wyjechat za granicg i nie daje znaku zy-
cia, po prostu teraz mowig prawde.

Dobre rady Sledczego

Zeznania Barbary T. uzupehit przed sadem
inny $wiadek, niegdy$ kolega Jarostawa R.,
twierdzac, ze ,histori¢ z podstawionym rzeko-
mym pacjentem Jarek wymyslit na czyjes po-
lecenie”.

Z kolei powotany na $wiadka dr Maciej Rz.
z kliniki neurologii WIM opowiedziat, jak to
bylo z przyjeciem na jego oddzial Jarostawa R.
W relacji tego $wiadka w lipcu 2006 r. pode-
szta do niego, wowczas lekarza o niewielkim
stazu, pielggniarka z informacja, ze telefonuje
dyrektor szpitala prof. Podgorski.

Dr Rz. ustyszal, ze zglosi si¢ pacjent Jaro-
staw R., ktory ma rwe kulszowg i powinien
by¢ potozony na neurologii. Ale nie ma skiero-
wania do szpitala. Prosba profesora byta taka,
aby lekarz wypisat choremu to skierowanie.
— Nie badatem pacjenta — zeznat Rz. — polega-
fem na wiedzy profesora. Weryfikowanie roz-
poznania tak wielkiego autorytetu medyczne-

go byloby nietaktem. Ale w czasie rozmowy
z pacjentem co$ mnie zaniepokoito. Nim cho-
rego przejat lekarz dyzurny Ryszard J., R. po-
prosit mnie o wypisanie zaswiadczenia dla sa-
du w Suwatkach, ze lezy w szpitalu wojsko-
wym. Mowil, ze czeka go operacja na neuro-
chirurgii, ale ja odniostem wrazenie, ze wyol-
brzymia swoje dolegliwosci. Dr Ryszard J. tez
uwazal, ze wystarczy leczenie zachowawcze.
Dlatego w zaswiadczeniu dla sadu nie poda-
fem informacji o stanie zdrowia pacjenta, a je-
dynie — o jego pobycie w klinice.

— Czy zauwazyl pan oznaki blizszej znajo-
mosci migdzy moim klientem a tym pacjen-
tem? — zapytal Swiadka mec. Marian Hilaro-
wicz, obronca oskarzonego Jana Podgdrskiego.

— Nie. Profesor wykazywal duzg zyczli-
wos¢ wszystkim chorym. Taka tez miat
w szpitalu powszechna opinig.

Po tym zeznaniu oskarzony skorzystat
zprawa do ztozenia oswiadczenia. Wyjasnit,
ze Jarostaw R. przez kilka miesigcy umawiat
si¢ z nim na ewentualng operacje¢ — twierdzit,
ze ma obszerng dokumentacjg¢ swej choroby.

— Ciagle zmieniat termin, a ja cierpliwie
przeklejatem kartke w kalendarzu przyjeé¢ do
kliniki. Gdy wreszcie si¢ stawil, poprositem go
o pokazanie aktualnych badan, przede wszyst-
kim rezonansu magnetycznego wykonanego
w Szpitalu Brodnowskim, o ktorym mi weze-
$niej mowil. To, co zobaczytem na kliszy, by-
o nieadekwatne do skarg pacjenta, rzekomo
cierpiacego na straszliwy bol. Nie chciatem go
przyja¢ do kliniki na operacje, ale dla spokoju
sumienia poszediem si¢ poradzi¢ ordynatora
neurologii, prof. Adama Stgpnia. On uznat, ze
skoro cztowiek tak cierpi, trzeba go przebada¢
na neurologii... I dlatego zadzwonitem do dr.
Macieja Rz.

W tym momencie emocje oskarzonego
wziely gore nad jego opanowanym sposobem
bycia. Profesor wyrzucit z siebie: — Przyszedt
chory prosic¢ lekarza o ulgg w cierpieniu, a po-
tem okazalo sig, ze to cwaniak, kryminalista.

Ryszard J., lekarz, ktory na neurologii pro-
wadzit Jarostawa R., zeznal w sadzie, ze ruty-
nowo skierowat chorego na zabiegi rehabilita-
cji i fizykoterapii. Tymczasem...

— Pacjent uprzedzit mnie, ze dostang pismo
z sadu w Suwatkach w jego sprawie i bede mu-
sial na nie odpowiedzie¢. Rzeczywiscie, przy-
szedt taki list z zapytaniem, jak dtugo skazany
Jarostaw R. pozostanie na szpitalnym tozku i
od kiedy moze odbywac kar¢ pozbawienia
wolnosci. Odpowiedzialem sadowi, jakie jest
rozpoznanie (dyskopatia ledzwiowa i rwa kul-
szowa) i ze nie wykluczam operacji, bo chory
miat takie kwalifikacje z neurochirurgii. To pi-
smo pokazatem szefowi naszej kliniki, ktory na
obchodzie doszed! jednak do wniosku, ze cho-
ry symuluje i kazat go jak najszybciej wypisac.
Na wszelki wypadek zrobilismy badanie — wy-
kluczylo rwe kulszowa. Jarostaw R. za za-

$wiadczenie do sadu wreczyt mi w kopercie
400 zt. Ze stowami: —,,Nie wiem, co pan dok-
tor pije, prosze samemu sobie co$ kupi¢”. .. Za-
huje, ze wziatem te pieniadze.

Gdy sedzia odczytat Ryszardowi J. cate je-
2o zeznania w $ledztwie, $wiadek zaprzeczyt
niektérym stowom z protokotu. Przede
wszystkim stwierdzeniu, ze dr Podgdrski po-
magat Jarostawowi R. unikna¢ odpowiedzial-
nosci karnej.

— Chcialem powiedzie¢, ze oskarzony pro-
fesor zostal zmanipulowany przez gangstera.
Gdyby naprawde zamierzat ulatwi¢ Jarosta-
wowi R. uniknigcie wigzienia, to by go opero-
wat bez odsytania na konsultacj¢ neurologicz-
na. Potem moglyby wystapic¢ rzekome powi-
kfania, nastgpnie pot roku rehabilitacji i ewen-
tualnie znéw silny zespdt bolowy, trudny do
wykrycia. Mowiac w $ledztwie o Jarostawie
R. — jako protegowanym profesora —
wyrazitem si¢ nieprecyzyjnie, powiedziatem
za duzo. Fakt, ze ordynator neurochirurgii
dzwonit i prosit o przyjecie tego pacjenta na
nasz oddzial, znaczy tylko tyle, ze miat watpli-
wosci, czy operacja jest potrzebna. Na neuro-
logii wielokrotnie zdarzaja si¢ dyskwalifikacje
pierwotnej decyzji potozenia pacjenta na stot.

Swiadek zaprzeczyt tez, jakoby sugerowat w
Sledztwie, ze zona profesora, pracujaca na Sza-
serow jako radiolog, mogla podmieni¢ klisze.

— Zapytali mnie — wyjasnial na rozprawie
—czy na radiologii mozna sfalszowac opis re-
zonansu magnetycznego. Odpowiedziatem, ze
wszystko mozna sfatszowaé. A czy np. dr B.,
zona prof. Podgodrskiego, ktora tam pracuje,
moglaby podstawi¢ klisze innego pacjenta?
Odpowiedzialem, ze kazdy moglby to zrobic.
Ale ja nikogo nie podejrzewalem.

W chwile pdzniej oskarzony profesor za-
przeczyl, zeby dr B. byta jego Zona.

Adwokaci wypytywali $wiadka, skad u nie-
2o taka znajomos¢ tworzenia fikcyjnej doku-
mentacji lekarskiej. Z zyciowego doswiadcze-
nia — twierdzit dr J. Z taka praktyka spotkat si¢
szczegdlnie w sytuacjach, gdy potrzebne byly
zaswiadczenia lekarskie dla ZUS lub na prawo
jazdy. Miat tez do czynienia z przestepstwem
podmiany nazwiska na kliszy z rezonansu. To
byto zrobione w celu uniknigcia poboru do
wojska. Akurat w tym przypadku falszerz
wpadt, bo podstawit zdjecia 70-latka ze zmia-
nami zwyrodnieniowymi.

Prokurator usitowat uratowa¢ wiarygod-
nos¢ zeznan swego $wiadka w sledztwie. Ale
Ryszard J. z uporem twierdzil, ze nie tak ze-
znawal. A dlaczego podpisat protokoét? Bo
czytal po tebkach, gdyz zapomniat wzig¢ oku-
lary. 1szczegotowo opowiedzial, w jakich
okolicznosciach byt przestuchiwany:

Jeszcze nim doszto do formalnego spisania
protokotu, poproszono go wraz z trzema inny-
mi lekarzami, tez z neurologii, na ,,prywatne”
spotkanie z podputkownikiem zandarmerii »
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Stubazdowia  Z Wokandy

wojskowej, Stawomirem Nowakiem, w war-
szawskiej kawiarni ,,Wiedenska”. Po podaniu
kawy, oficer wyciagnal kodeks karny i kazat
im przeczyta¢ przepisy dotyczace sktadania
fatszywych zeznan. Mowil, ze wie duzo, ale
jeszceze nie pora, aby to ujawnic. Jego pytania
» dotyczyly réznych o0sob, m.in. chodzito mu o
leczenie glosnego aferzysty Bogustawa B.

— Gdy thumaczytem si¢ niepamiecia — ze-
znawat Ryszard J. — putkownik dat mi 3 dni na
przypomnienie sobie, w przeciwnym razie zo-
stang wezwany na przestuchanie do zandar-
merii. Zostawit numer swego telefonu komor-
kowego, gdyby mi cos przyszto do glowy; ra-
dzit, zeby tak to si¢ skonczyto.

Na drugi dzien koledzy w klinice przypo-
mnieli mu o sprawie pacjenta Jarostawa R.
Wigc zadzwonit. Wtedy putkownik zaprosit
go do hotelu Belweder. Odhaczyt nazwisko R.
W swoim notesie i zaraz potem padta ksywa
»Stowik”,

— Zadrzatem, bo gdy powiedzialem, ze nie
znam nikogo takiego, widzialem po jego twa-
rzy, ze mi nie wierzy. Ten funkcjonariusz gro-
zil, ze bedg zatrzymany w szpitalu i wyprowa-
dzony na oczach pacjentow. Wtedy szybciej
sobie wszystko przypomng... Nie wiem, czy
to byt szantaz, czy moze taki zart.

Kto$ postanowit
kogos skrzywdzi¢

Podobnej tresci zarzut spreparowania fat-
szywej dokumentacji lekarskiej, aby zamknig-
ty w celi wigzien mogt wyjs¢ na wolnos¢, dr
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Podgorski otrzymal w zwiazku z aresztowa-
niem Patryka W.

Profesor znat tego pacjenta od 1986 roku.
Osmioletni wowczas Patryk doznal powaz-
nych obrazen w wypadku samochodowym.
Chlopiec wracat z ojcem i kolega z wakacji na
Mazurach. Doszto do zderzenia pojazdow. Tak
si¢ ztozylo, ze wypoczywajacy nad jeziorami
neurochirurg z Szaseréw byt pierwszym, kto-
ry ratowat ofiary katastrofy. W szpitalu w Ni-
dzicy Patryk przeszedt operacje nogi — nieste-
ty, nieprawidlowo zrekonstruowano kos¢ udo-
wa. Miat niedowlad stopy. Zrozpaczony ojciec
chiopca, Krzysztof W., szukat ratunku dla
dziecka. Dowiedziat sig, ze w szpitalu MON
przy Szaseréw pracuje wybitny neurochirurg,
prof. Jan Podgorski. W. byt szczesliwy, gdy —
po konsultacji w szpitalu w Nidzicy — profesor
zajat si¢ chtopcem. To byta diuga walka o od-
zyskanie sprawno$ci nég — z uwagi na wade
serca ponowna operacja nie wchodzita w ra-
chubg. Leczenie zachowawcze w szpitalu
trwato prawie rok, a potem, latami juz, w pry-
watnym gabinecie profesora.

W 2002 r. 24-letni Patryk W. zostat areszto-
wany. Prokuratura w Bielsku-Biatej postawita
mu zarzut wyludzenia podatku VAT. W wie-
zieniu nasilily si¢ dolegliwosci zwiazane z wy-
padkiem w dziecinstwie. Jak twierdzit przed
sadem Krzysztof W., jego syn krzyczat z bolu,
a lekarz wigzienny uwazat, ze to symulowanie
choroby.

Ojciec aresztowanego postanowit uzyskac¢
od prof. Podgorskiego zaswiadczenie o dugo-
letnim leczeniu Patryka w szpitalu na

Juz pierwszego
dnia procesu
oskarzony
zwrocil sie do
dziennikarzy,
by nie stawiali
inicjalow
w miejscu jego
nazwiska - jest
niewinny
i chce sie broni¢
z otwarta
przylbica
Szaseréw i w ten sposdb wyciagnaé aresztan-
ta do domu. Pojechat do profesora, ale wsty-
dzit si¢ przyznaé, po co mu taki dokument.

— Za zaswiadczenie nie zaplacitem ani gro-
sza, nie sugerowatem tez tresci. Nie pamigtam,
jak wybrnatem z odpowiedzia na pytanie leka-
rza, po co mi ta dokumentacja. W kazdym ra-
zie dostalem opinig, cho¢ szczerze méwiac,
bylem trochg¢ rozczarowany zbyt lakoniczng
trescig. Profesor powiedzial, ze nie moze napi-
sa¢ wigeej o pacjencie, ktorego nie widzi — ze-
znat Krzysztof W.

Zaswiadczenie o chorobie nie przyniosto
oczekiwanego skutku. Patryk W. odpowiadat z
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wolnej stopy dopiero po wptaceniu 200 tysie-
cy zlotych kaugji.

Mecenas Marian Hilarowicz do $wiadka:
— Czy kiedykolwiek si¢ pan zastanawiat, dla-
czego przestuchiwano pana w sprawie lekarzy
z Szaserow? | to pigciokrotnie?

— Moim zdaniem, kto$ postanowit kogo$
skrzywdzi¢, kogos, kto niczemu nie jest wi-
nien. Chcieli wymusi¢ na mnie, abym powie-
dziat do protokotu, Zze profesor brat tapowki.
Ale ja nie moglem tego poswiadczy¢ za zadng.
ceng. Ani w CBA, ani w prokuraturze.

Adwokat: — Pan uzyt stow: ,,za wszelka ce-
ng”. Jak mamy to rozumiec¢?

— Powiedzieli mi w CBA: ,Nie jesteSmy
w stanie posadzi¢ ci¢ za zarzuty gospodarcze,
to pojdziesz siedzie¢ za wojsko”. Bo podczas
przeszukiwan mieszkania syna znaleziono
orzeczenie komisji wojskowej o jego niezdol-
nosci do stuzby i przepytujacy mnie oficer usi-
fowat mi wmowic, ze zatatwilem taki papier
na lewo. Strasznie mnie watkowali, az w kon-
cu odméwitem wizyt w CBA. Nie jestem stra-
chliwy, ale ten terror psychiczny miat takie na-
tgzenie, ze zaczatem si¢ bac. Kiedys funkcjo-
nariusz powiedzial mi: — Jedno moje pstryk-
nigcie idrzwi si¢ przed toba otworza, wyj-
dziesz wolny na miasto. Tylko potwierdz.

Wielu swiadkow méwito w sadzie o nakla-
nianiu ich przez CBA do oskarzenia prof. Pod-
gorskiego.

Naciski

Zeznawali tez pracownicy ZUS, w zwigzku
z zarzutem falszowania dokumentacji lekar-
skiej w celu otrzymania zasitkow zdrowot-
nych. W tej sprawie przed sadem stangto
dwoch oskarzonych rzemiesnikow — Mieczy-
staw W. i Mirostaw S.

Pierwszy, zdaniem ZUS, wytudzit 4 tysiace
zlotych. Drugi 12 tys. zt.

Gdy dostali decyzj¢ odmowna, ztozyli od-
wotanie, wsparte dokumentacja o uszczerbku
na zdrowiu otrzymana od dr. Roberta J. (Tego,
ktory obciazyt prof. Podgorskiego twierdzac, ze
placit dyrektorowi WIM za konsultacje wyni-
kéw badan 2 pacjentow ubiegajacych si¢ o
swiadczenie z ZUS). W Sledztwie oskarzeni
twierdzili, ze placili ptk. Robertowi J. Natomiast
o udziale prof. Podgodrskiego w fatszowaniu do-
kumentacji lekarskiej nie mieli pojecia.

— Nie musieli — pieczatka wojskowego in-
stytutu nadawata dokumentom rangg, a nazwi-
sko profesora budzito respekt — replikowat
przed sadem Robert J.

— Dlaczego dr Robert J. pana oskarza? — sg-
dzia Jacek Gurbierz zapytal profesora juz na
pierwszej rozprawie.

—Nie wiem — odpart Jan Podgorski. — Nigdy
nie bratlem od pplk. J. pienigdzy, cho¢ przez
wiele lat bezplatnie pomagalem mu w stawia-
niu diagnozy. Nigdy tez nie poswiadczylem

nieprawdy w dokumentacji medycznej. Chyba
nikt nie potrafi wytlumaczy¢ zachowania dr. J.

Znalazt si¢ jednak na sali sadowej ktos, kto
twierdzit, ze zna odpowiedz. To obronca oskar-
zonego profesora, mec. Marian Hilarowicz. Za-
powiedzial, ze wszystko si¢ wyjasni po powola-
niu $wiadkéw, ktdrych CBA usitowato naktoni¢
do ztozenia zeznan godzacych w profesora.

Mecenas wystapit o przestuchanie bylego
funkcjonariusza policji Pawta K., ktory powie-
dziat w programie TVN Superwizjer, ze w
marcu 2007 r. funkcjonariusze Centralnego
Biura Antykorupcyjnego w Warszawie nakta-
niali go do wreczenia kontrolowanej tapowki
prof. Janowi Podgorskiemu. Wezesniej K. ze-
znat to w biatostockiej prokuraturze.

Mecenas Hilarowicz domagat si¢ tez prze-
stuchania pptk. Stawomira Nowaka, o ktérego
metodach zastraszania $wiadka mowit na roz-
prawie $wiadek dr Ryszard J. Zwrécit tez uwa-
ge¢ sadu, ze w aktach prokuratorskich jego
klienta znajduje si¢ informacja o powigzaniach
oskarzonego profesora z pracownicg stuzby
zdrowia Stanistawa P. (nie wystgpujaca w tym
procesie) w rzekomym wytudzeniu 1 300 000
zt od chorej na raka Elzbiety L.

Przeciwko Stanistawie P. toczy si¢ postepo-
wanie karne. Na skutek wniesionej przez nig
apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w
Otwocku sprawa zostata przekazana do Sadu
Okregowego Odwolawczego Warszawa-Praga.

CBA dwukrotnie zwracato si¢ do tego sadu
o wydanie zezwolenia dwom funkcjonariu-
szom Biura na widzenie z tymczasowo aresz-
towana Stanistawg P. W uzasadnieniu stuzby
Sledcze podawaly, ze chodzi o przestuchanie P.
w charakterze $wiadka do sprawy Jana Pod-
gorskiego, prowadzonej wowczas przez Woj-
skowa Prokurature Okregowa w Warszawie.

Policjanci dostali taka zgode. I niewatpliwie
widzieli si¢ z aresztowana, o czym $wiadczy
wystapienie obroncy Stanistawy P. na rozpra-
wie apelacyjnej, ktory wnosit, aby funkcjona-
riusze CBA nie otrzymywali dalszych widzen
z jego klientka, gdyz skarzy sig, ze jest przez
nich ,,naciskana”. CBA jednak nie odstgpito
od nekania Stanistawy P. i miesiac pozniej po-
nowilo wniosek tej samej tresci, co poprzed-
nio. [ znéw dostato zgode na widzenie.

— W aktach sprawy przekazanej przez pro-
kuratur¢ wojskowa do tutejszego sadu — zde-
cydowanie punktowal mec. Marian Hilaro-
wicz — brak jakichkolwiek protokotow z prze-
stuchania Stanistawy P. przez CBA. Czy za-
tem, zbierajac materiat dowodowy przeciwko
profesorowi Janowi Podgdrskiemu, nie naru-
szano obowiazujacego prawa, a konkretnie —
czy organa prowadzace postgpowanie karne
uwzgledniaty okolicznosci przemawiajace na
korzys¢ tegoz oskarzonego? I, w konsekwen-
cji, czy przestrzegano kardynalnej zasady pro-
cesu karnego, aby w jego wyniku osoba nie-
winna nie ponosita odpowiedzialnosci?

Mecenas domagat si¢ odpowiedzi na te
istotne pytania rowniez z uwagi na to, ze do akt
Jana Podgorskiego dotaczono notatki oraz kar-
ty choroby pacjentéw profesora, nie majace
zadnego zwiazku z prowadzonym postepowa-
niem. Zachodzito natomiast podejrzenie, ze
nie wlaczono dokumentéw procesowych prze-
mawiajacych na korzys¢ oskarzonego.

Kolejny wniosek mec. Hilarowicza doty-
czyt odtworzenia przebiegu konferencji praso-
wej 23 sierpnia 2007 roku z udzialem ministra
Zbigniewa Ziobro idwczesnego szefa CBA
Mariusza Kaminskiego.

Wydarzenia toczyly si¢ nastgpujaco: Pro-
fesor zostat zatrzymany 22 sierpnia o godzi-
nie 6.55. Przez caly dzien czekat na przestu-
chanie. Wreszcie jego adwokat uzyskat infor-
macje, ze podejrzany stanie przed prokurato-
rem nastgpnego dnia o 7 rano. Ale nic takie-
go si¢ nie zdarzyto, przestuchanie zaczglo si¢
dopiero o godzinie 15.35, czyli po 32 godzi-
nach od zatrzymania. Wtedy zarzuty posta-
wione profesorowi 20 sierpnia zostaty posze-
rzone o pos$wiadczenie nieprawdy w opinii
lekarskiej dla stynnego gangstera Andrzeja
Z., pseudo Stowik.

Na konferencji prasowej, ktora odbyla sie
tego samego dnia, szef CBA oswiadczyt, ze
»generat Jan Podgorski organizowal najgroz-
niejszym przestgpcom w Polsce dokumentacje
medyczna, aby mogli unikna¢ wigzienia”.

— Nie wymaga uzasadnienia — mowit w sa-
dzie mec. Hilarowicz — iz uzupelnienie zarzu-
tOW, juz po zatrzymaniu profesora, o jego prze-
stepcze wspoldziatanie z Andrzejem Z. miato
na celu uprawdopodobnienie przed dziennika-
rzami zasadno$ci sporzadzonego nastgpnie
whniosku o tymczasowe aresztowanie.

Sad wniosku adwokata Hilarowicza o prze-
stuchanie dodatkowych $wiadkow nie przyjat,
chcial natomiast wiedzie¢, czy w szpitalu woj-
skowym czgsto zdarzaly si¢ takie konsultacje, ja-
kie prof. Podgorski $wiadczyt koledze z WIML.

— To byly powszechne praktyki — twierdzit
swiadek prof. Krzysztof K. ortopeda na Szase-
row — bo tylko w telewizji moze wystepowac
dr House, specjalista w kazdej dziedzinie me-
dycyny. Ja tez przychodzitlem z moimi pacjen-
tami do profesora. O pieniadzach za wysta-
wiong po kolezensku diagnozg nie byto mowy.

Prokurator: — Konsultacje dotyczyly pa-
cjentow ze szpitala, czy tez z ambulatorium?

Swiadek: — Takich i takich.

Sedzia: — Czy pan styszat, aby ktorykol-
wiek lekarz WIM ptacit profesorowi Podgor-
skiemu za konsultacje?

—Nie styszatem. Znam profesora od dawna
i nie wyobrazam sobie takiej sytuacii.

Sedzia: — Czy jest panu znana opinia, ze
profesor przyjmowat kazdego chorego?

— Tak. Ja zachowuj¢ si¢ podobnie. Obo-
wiazkiem lekarza jest reagowac na sytuacje,

gdyz cztowiek cierpi.
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»  Sedzia: — Czy zdarzaly si¢ przypadki odsy-
fania pacjenta na inny oddzial?

Swiadek: — Wielokrotnie.

Roéwniez neurochirurg Andrzej K. po-
twierdzit, ze byly dyrektor WIM, z ktorym
pracuje w klinice juz 16 lat, nie odmawial
pomocy zadnemu choremu. I nigdy nie sty-
szal, aby profesor przyjal od lekarza pienia-
dze za udzielona mu konsultacje. To byloby
pogwalcenie zasad obowiazujacych w srodo-
wisku medycznym, a prof. Jan Podgorski
pochodzi z rodziny lekarskiej.

Moglo si¢ natomiast zdarzy¢ wydanie opi-
nii bez ogladania pacjenta, tylko na podstawie
okazanej dokumentacji.

Juz na jednej z pierwszych rozpraw lekarzy
z Szaserow swiadek Wojciech F., fizjoterapeu-
ta w Wojskowym Instytucie Medycyny Lotni-
czej, podwazyt wiarygodnos¢ oskarzonego dr.
Roberta J. Opowiedziat przed sadem o pew-
nym wydarzeniu z okresu $ledztwa:

Funkcjonariusze CBS odwiedzili zaktad re-
habilitacji, w ktorym F. byt kierownikiem, i za-
zadali dokumentacji lekarskiej Andrzeja Z.
»Stowika”. Fizjoterapeuta przejrzal zawartosé
komputera swego szefa, ale tego, czego szu-
kal, nie znalazt. Nie pamigtat tez, aby zajmo-
wat si¢ pacjentem o takim nazwisku.

Zatelefonowat wigc do dr. J., ktory byt na
urlopie, ale nie wyjechat z Warszawy. Przeto-
zony uspokoit go, ze wie, o kogo chodzi i za-
raz odpowie sledczym, musi tylko cos spraw-
dzi¢ w komputerze.

—Nazajutrz— zeznat $wiadek — mdj szef bar-
dzo wezesnie rano przyjechal do swego gabi-
netu. Po pewnym czasie wyszedt stamtad z pa-
pierami ,,Stowika”. Zauwazylem, ze ikony na
pulpicie monitora byly poprzestawiane. Zamel-
dowalem o wszystkim dyrektorowi szpitala.

Fizjoterapeuta powiedziat tez na sali sado-
wej, ze po jego zabiegach rehabilitacyjnych
niektorzy pacjenci wchodzili jeszeze do dr.
Roberta J. — ,,Ich zachowanie, wyglad, ubior
mogly sugerowac, ze sg z grupy przestepczej.
Odnositem wrazenie, ze prowadza z moim
szefem jakies interesy””.

Oskarzony J. zareagowat na to zeznanie
oswiadczeniem. Wyjasnil, ze wprawdzie Woj-
ciech F. dysponowat kluczem do gabinetu,
gdzie stat komputer, ale poniewaz nie byt leka-
rzem, nie mial dostgpu do dokumentéw me-
dycznych. Zostaly one ukryte w specjalnym
folderze. I dlatego nie mogt ich znalez¢.

A dlaczego kopie papieréw ,,Stowika” zna-
leziono w mieszkaniu oskarzonego?

— Bo wtedy w moim gabinecie w szpitalu
wymieniano wykladzing i istniata obawa, ze
karty moga zagina¢ — tlumaczyt oskarzony.
— Ponadto potrzebowalem dokumentacj¢ me-
dyczng na wyktady dla studentow.
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Dr Robert J. twierdzit,
ze kiedy ustyszat, ze CBS in-
teresuje si¢ karta zdrowia niejakiego Andrzeja
Z., nazwisko to z poczatku nic mu nie méwilo.
Dopiero po przeszukaniu komputera przypo-
mniat sobie, ze miat takiego pacjenta.

Natomiast nie odnalazta nazwiska ,,Stowi-
ka” w komputerowej bazie danych sekretarka
medyczna prof. Podgérskiego z kliniki neuro-
chirurgii. — Polecenie odszukania tej karty cho-
robowej wydal mi funkcjonariusz stuzb $led-
czych — powiedziala w sadzie.

Oskarzony profesor opatrzyt to zeznanie
komentarzem, ze by¢ moze przyjmujac ,,Sto-
wika” nie dopehit formalno$ci dokonania sto-
sownej adnotacji. To moglo wynikna¢ z checi
szybkiej pomocy cierpigcemu czlowiekowi, w
miarg wolnego czasu — na popotudniowym
dyzurze w klinice. (Klinika nie posiadata
jeszcze wowczas wihasnej sieci komputerowej
ani baz danych).Na konsultacje do kliniki neu-
rochirurgii przychodzito bardzo duzo pacjen-
tow. Sekretarka nie stawiata tamy w dotarciu
do ordynatora.

Bramy szeroko otwarte

Kilka rozpraw zajeto sadowi dociekanie,
jak wygladata rejestracja chorych w klini-

kach oraz przychodni szpitala wojskowe-

go. Z zeznan lekarzy i pracownic admi-

nistracji wylonit si¢ obraz sporego
bezhotowia. Zwlaszcza do czasu,
gdy szpital zostat catkowicie skom-
puteryzowany.

Zeznajacy lekarze nie za bardzo
orientowali si¢, na jakich zasadach
dziatat system bazy chorych. W klinice
neurochirurgii nie bylo rygorystycznie
prowadzonej ksiazki kolejnosci pacjentow
oczekujacych na operacjg, bo lista nazwisk
zmienita si¢ — czasem chory zrezygnowat, al-
bo musiat ustapi¢ komus, kogo trzeba byto ra-
towa¢ natychmiast. Teoretycznie, drzwi na
oddziat operacyjny otwierato skierowanie od
lekarza pierwszego kontaktu. Ale jesli pacjent
byt leczony przez szpitalnego neurochirurga,
mogt liczy¢ na uruchomienie ,,szybszej $ciez-
ki”.

Nie byta tez scisle przestrzegana procedu-
ra przyjmowania na badanie rezonansem ma-
gnetycznym w trybie ambulatoryjnym. Ofi-
cjalnie, czas oczekiwania w kolejce do tego
badania wynosit 2-3 miesiace. Ale zdarzaty
si¢ ,,wejscia na cito” i zwigzane z tym kombi-
nacje przy zapisywaniu nazwisk badanych.
Nie chodzito o falszowanie diagnozy, ale —
przeskoczenie miejsca w kolejce. Do 2006 r.
procedura legitymowania pacjenta wygladata
tak, ze pacjenci byli zobowiazani tylko do po-
dania PESEL-u.

Od czasu, gdy wojskowy kombinat
szpitalny otworzyt na osciez swoje bramy
dla wszystkich interesantow, w ambulato-
rium obu klinik nie dokumentowano przy-
je¢ pacjentow. Naplywajacy szeroka fala
chorzy byli rejestrowani dopiero w chwili
zakwalifikowania do operacji. Wtedy
przydzielano im numer z kolejki i termin
zgloszenia na operacj¢. Jesli spotkanie z
lekarzem ograniczalo si¢ do wypisania re-
cepty, w dokumentacji mogto nie by¢ $la-
du po tej wizycie. O przyjeciu chorego na
oddziat decydowat wzywany na konsulta-
cje¢ neurochirurg.

Obecnie, twierdzili zarbwno oskarzeni, jak
i $wiadkowie, ten poczatkowy rozgardiasz,
wywolany zmianami organizacyjnymi, zostat
opanowany.

Tylko jeden z oskarzonych, ptk Robert J.,
dostat wyrok skazujacy — rok i 6 miesigcy w
zawieszeniu. S¢dzia Jacek Gurbierz w uzasad-
nieniu zauwazyl, ze byt to proces skompliko-
wany, wielowatkowy. Sad musial si¢ wypo-
wiedzie¢ w kwestiach karnych odniesionych
do ustawy o zawodzie lekarza, gdzie takich
kwalifikacji nie ma.

Wyrok nie jest prawomocny. m



